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A ONTOLOGIA DE SARTRE: DUALISMO E “SER
TODO"

The ontology of Sartre: Dualism and Being as a whole

La ontologia de Sartre: dualismo y “ser todo”

Resumo: A intencio deste estudo é demonstrar como Sartre formula e soluciona a questdo
do dualismo na obra O Ser ¢ 0 Nada. Tal questio surgiu sobretudo a partir das criticas de
Alphonse de Waelhens e Maurice Merleau-Ponty. Essas criticas foram sintetizadas no pre-
facio da obra de Merleau-Ponty intitulada La Structure du Comportement. Essa temética se
torna muito importante porque o suposto dualismo tornou-se uma ideia comum, um erro
que foi persistentemente considerado como verdade. Para corrigir esse erro e recobrar a
real face da filosofia sartriana, é importante ouvir a voz de Sartre. E indispensavel o retorno
ao que ele escreveu na Conclusdo de O Ser e 0 Nada, para reaprender as bases de sua ontolo-
gia e para restaurar a verdade dos fatos.

Palavras-Chave: Ontologia. Dualismo. Dialética.

Abstract: The intention of this study is to demonstrate how Sartre formulates and solves the
question of dualism in the work Being and Nothingness (1943)1. This question arose mainly
from the criticisms of Alphonse de Waelhens and Maurice Merleau-Ponty. These criticisms
were summarized in the preface to Merleau-Ponty’s work entitled La Structure du Compor-
tement. This discussion became very important because it was a kind of categorization of
sartrian existentialism, a mistake that was persistently considered to be the truth about
Sartre’s thought. To correct this mistake and regain the real face of sartrian philosophy, it is
important to hear Sartre’s voice. It is indispensable to return to the Conclusion of Being and
Nothingness to relearn the basis of sartrian ontology which will provide the opportunity to
restore the true face of Sarte, based on the facts.

Keywords: Ontology. Dualism. Dialectic.

Resumen: Es comun identificar la acusacién de dualismo en las obras de los criticos de la fi-
losofia de Sartre, especialmente en las obras de Merleau-Ponty y sus discipulos; asi como la
acusasion del idealismo. El aumento del interés pablico en las obras de Sartre, con el adveni-
miento.del existencialismo, terminé popularizando una mera caricatura de sus ideales, de-
construidos por el trabajo de estos criticos, con respecto, especialmente, a la cuestion de los
conceptos de libertad y mala fe. Por lo tanto, la intencién de este estudio es demostrar cémo
Sartre formula y responde a la cuestion del dualismo, revisando sus obras y recuperando los
conceptos inicialmente formulados por el autor. Esta pregunta surgié principalmente de las
criticas de Alphonse de Waelhens y Maurice Merleau-Ponty. Estas criticas se resumieron en
el prefacio del trabajo de Merleau-Ponty titulado La Structure du Comportement.
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Introducao

A intencio desse estudo é demonstrar como Sartre formula e responde ao problema do dualismo em
sua obra O ser e 0 nada (1943)!. E muito comum identificar a acusacio de dualismo nos trabalhos de criticos
que aparentemente estudam a filosofia de Sartre. Essa acusacao é evidente nas obras de Merleau-Ponty e
seus discipulos. Tal ataque é acompanhado por um outro: o idealismo. E comum encontrar essas ideias em
analises da ontologia, politica e literatura sartrianas. Se pode supor que a primeira elaboragio dessa ar-
gumentacao foi feita por Merleau-Ponty em Fenomenologia da percepcao (1945)*. Depois do fim da Segunda
Guerra Mundial, O ser e 0 nada se tornou um trabalho notdrio da filosofia francesa. Houve um aumento
do interesse do publico pela literatura sartriana, por causa do existencialismo, e esse interesse atraiu a
atencdo de académicos e fildsofos para a filosofia de Sartre. Entretanto, tal interesse foi motivado por um
forte intento de desconstruir seus argumentos, ndo de fazer uma analise realmente séria. O resultado foi
uma caricatura. Marxistas, espiritualistas e fenomenélogos fizeram essa desconstrucao, repetindo insis-
tentemente as palavras “dualismo” e “idealismo”.

Essa discussdo se tornou muito importante, ja que é um tipo de categorizacio do existencialismo
sartriano; um erro persistentemente considerado como verdade a respeito do pensamento de Sartre. A
caricatura se tornou o verdadeiro rosto. Mesmo mais para o final do movimento existencialista, com
Critica da razao dialética (1960)°, os mesmos argumentos foram repetidos por Merleau-Ponty, Levi-Strauss,
Claude Lefort, Camus, Aron, Foucault, Barthes, Althusser e outros pensadores.

Para corrigir esse erro e reaver a face real da filosofia sartriana, é importante ouvir a voz do pré-
prio Sartre. E indispensavel retornar a conclusao de O ser e 0 nada, para reaprender as bases da ontologia
sartriana, que fornecerdo a oportunidade de restaurar o rosto verdadeiro do pensamento de Sartre. Pri-
meiramente, é importante esclarecer a relacdo entre liberdade e mé fé, conceitos sartrianos que formam
as bases do existencialismo. Dualismo e idealismo se tornaram palavras chave na destrui¢do da filosofia
sartriana da liberdade. Retomar os fatos requer revisitar o debate sobre a liberdade humana. Quando a
humanidade se torna a dltima fronteira, o Gltimo passo para o pds-humanismo, é importante discutir se
liberdade é um sonho metafisico ou nossa intransponivel realidade.

Dualismo e Idealismo no Pensamento de Sartre

Alphonse De Waelhens diz, em seu artigo intitulado “A filosofia da ambiguidade”, publicado na obra
de Maurice Merleau-Ponty A estrutura do comportamento? que os conceitos sartrianos de em-si e para-si
revelam “absoluta dualidade” e que “essa dualidade prejudica o ser-no-mundo”. M. C. Dillon, no estudo
Ontologia de Merleau-Ponty (1988)°, diz: “a filosofia de Sartre repousa sobre um radical dualismo ontolégi-
co”. Merleau-Ponty, em varios estudos, diz que o pensamento de Sartre é dualista e idealista®.

“Dualista” e “idealista” sdo palavras comumente usadas para definir Sartre; sua filosofia, ética e poli-
tica. Desde meados do século vinte, marxistas e fenomendlogos fazem essas acusacées. E possivel demons-
trar que Merleau-Ponty é uma figura central nesse processo. Em 1945, com Fenomenologia da percepcao,
fenomendlogos estabeleceram um tipo de método para demonstrar essas ideias. A Gltima parte desse livro
revela a sintese dessa interpretacdo. O presente artigo pretende demonstrar que os criticos, Alphonse
de Waelhens and M. C. Dillon, repetem os argumentos de Merleau-Ponty. E importante notar que Jean
Beaufret e Heidegger sido outras fontes dessa critica, mas este estudo pretende focar no pensamento de
Merleau-Ponty e nas consideracdes de Alphonse de Waelhens. E importante revelar a articulacio entre
essas analises.

Dois dos trabalhos de Merleau-Ponty sintetizam seus argumentos: A estrutura do comportamento e
Fenomenologia da percepcdo. O primeiro é importante porque, em uma edi¢do posterior, Merleau-Ponty
adicionou o artigo de Alphonse de Waelhens intitulado “A filosofia da ambiguidade”. Esse artigo se tornou
um manifesto contra o suposto dualismo de Sartre. E importante fazer uma sintese dessa exposicao.

O titulo do artigo afirma a primeira ideia central, ambiguidade, sendo o conceito chave da filosofia
de Merleau-Ponty. Isso significa que ndo hd um dualismo anterior no mundo porque o conceito de ser-
-no-mundo tem um fundo indeterminado. A ontologia de Sartre, em contraponto, com ambos seres em-si

1 Jean-Paul Sartre, Being and Nothingness, trad. Hazel Barnes (New York: Washington Square Press, 1975). Doravante BN.

2 Maurice Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception, trad. Colin Smith (London: Routledge and Kegan Paul Ltd, 1962). Doravante PP.
3 Jean-Paul Sartre, Critique of Dialectical Reason, trans. Alan Sheridan-Smith (London: New Left Books, 1976).

4 Maurice Merleau-Ponty, The Structure of behavior, trad. Alden L. Fisher (Boston: Beacon Press, 1967). Doravante SB.

5 Martin Dillon, Merleau-Ponty’s ontology, (Bloomington: Indiana University, 1988).

6 Maurice Merleau-Ponty, Les Aventures de la dialectique, (Paris: Gallimard, 1955); Le visible et l'invisible, (Paris: Gallimard, 1979).

Phenomenology, Humanities and Sciences | Vol. 1-22020 | 296-304 297



PH

Phenomenology, Humanities and Sciences Ea
Fenomenologia, Humanidades e Ciéncias

e para-si, interrompe a relacdo entre consciéncia e mundo. Com isso, Merleau-Ponty se torna o filésofo
da ambiguidade e Sartre, da dualidade. A analise da antologia de Sartre é o comeco da interpretacio.
Essa ontologia, de acordo com Waelhens, estabelece a oposi¢do inconcilidvel, ndo dialética, entre em-si e
para-si, representando o dualismo cartesiano classico pensée e étendue. Tal ontologia ndo alcanca percepcao
e corpo porque ndo ha um mundo que sustente os seres. Se para-si é auséncia e em-si é o objeto, essa for-
mulacdo ndo propoe correspondéncia entre esses seres. Portanto, podemos ver a ligacio entre idealismo e
dualismo no pensamento de Sartre, na opinido dos criticos. A grande dificuldade emerge com a concepgio
de corpo, muito diferente da visao de Merleau-Ponty. Visto que Sartre ndo comeca com a percepcio e o
corpo, a metafisica se torna um aspecto muito importante no existencialismo sartriano. De Waelhens diz:

Em Sartre, o metafisico, as diversas visdes de um mesmo objeto se sucedem somente porque a cons-
ciéncia decidiu assim, em conformidade com a necessidade de uma estrutura propria arbitraria-
mente invocada; essa parcialidade, esse carater sucessivo e ambiguo da percepcio, nao advém da
prépria natureza do contato que coloca consciéncia e coisa (Merleau-Ponty, 1967, p. xxi)

A metafisica sartriana é um importante aspecto a se considerar, porque esse argumento recorre a tal
filosofia no século dezoito, e é, talvez, mais idealistica que Kant. A consciéncia pode conceber o objeto sem
conexio com o mundo exterior. Se a separacdo for absoluta, hi somente a voz do ser para-si definindo o
mundo; o ser em-si é uma abstracdo. “Ndo possuindo o ser-em-si mesmo, o para-si s6 pode existir como
a niilizacdo de uma facticidade” (Merleau-Ponty, 1967, p. xxii). Esse aspecto tenta demonstrar que nao ha
uma relacdo dialética, mas a simples negacdo do abstrato em-si. Se somente é possivel ver a separagdo ou
isolamento, a nega¢ao nunca sera dialética.

O problema de uma relagdo de existéncia dialética no pensamento de Sartre é relevante. Se cons-
ciéncia e objeto sdo isolados, se eles existem em regides diferentes e sem comunicacéo, a negagio do ser
para-si nunca sera dialética porque a contradi¢io necessita de uma rela¢do, uma rela¢do de contradicao.
Se a ontologia de Sartre estabelece um isolamento tao radical, é impossivel pensar em uma relacao dialéti-
ca entre consciéncia e mundo. Isso demonstra a importincia desse topico na filosofia de Sartre, porque o
dualismo aniquila a relacdo dialética. E possivel identificar o mesmo argumento repetido em Les Aventures
de la dialectique’” e Le Visible et l'invisible®. A acusacdo de dualismo afeta mortalmente a filosofia de Sartre.

De Waelhens, repetindo Merleau-Ponty, afirma:

Sartre reconhecesse a dialética da percepcdo, nao porque essa dialética fosse inerente ao contato que
temos com as coisas, mas porque nao haveria a vida da consciéncia sem ela. Mas é perceptivel que a
vida ndo é certificada em principio; é invocada e postulada mais que incluida no préprio fendomeno
da percepcao (Merleau-Ponty, 1967, p. xii).

O argumento chave é que, porque Sartre ndo comeca a reflexdo ontoldgica com a percep¢do, com o
ingénuo mundo sem separacio, como o paraiso antes do pecado original, a solu¢do para a relagdo entre os
seres é um grande erro. Esse erro se torna insoltivel. De acordo com De Waelhens, “essa ontologia precisa-
mente enfatiza uma tenacidade implacavel de oposicdo — ndo mais dialética dessa vez, mais radicalmente
irreconciliavel — entre o em-si e o para-si” (Merleau-Ponty, 1967, p. xix).

Existe uma consequéncia para esse dualismo: ndo ha acordo ou compromisso. O para-si nao pode
participar do mundo, porque ndo é da mesma natureza. O preceito da coexisténcia estabelece uma pri-
mitiva indiferencia¢do entre homem e mundo. Nesse caso, o compromisso é possivel porque homem e
mundo vivem em conexdo inseparavel entre si, eles vivem no mesmo nivel; nio em oposi¢do, mas em
harmonia. No comec¢o, prévia e ingenuamente, se estabelece uma harmonia. Sé posteriormente é possi-
vel ver a desconexdo e negac¢do que se estabelecem. Essa é a razdo para se rejeitar a ontologia de Sartre.
Merleau-Ponty e Sartre estabelecem diferentes pontos de partida. A primeira é harmonia, a segunda é o
conflito. Desse modo, comentando a ontologia de Sartre, De Waelhens diz:

a consciéncia nao estd no mundo porque nio ¢ envolta naquilo que se percebe e nao colabora com
a sua percepcdo. Entretanto, precisamente essa colaboracio e esse envolvimento sdo o que dio ao
saber sensato um carater de constante e intrinseca incompletude, uma necessidade de ser perspecti-
vista e de ser realizado, de um ponto de vista — todos esses tragos Sartre, o fenomendlogo, viu muito
claramente, mas que ndo foram justificados por sua metafisica (Merleau-Ponty, 1967, p. xxi).

E possivel ver o preceito de percep¢io guiando a reflexdo e a recusa. Sartre nunca considera a per-
cepcdo como um tipo de ponto de partida para a fenomenologia e a ontologia. Se considerarmos L'Tma-

7 No ultimo capitulo “Sartre et I'ultra-bolchevisme”.
8 No capitulo “Interrogation et dialectic”.
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gination’ e L'Imaginaire’, seus estudos sobre a consciéncia da imagem e o mundo da imaginacao, fica claro
que hd uma distincao entre percepcao e imaginacdo. A ideia central é que a alucinac¢do existe indepen-
dentemente da percepcido. Entdo, se a percepcdo é o ponto de partida de Merleau-Ponty, consciéncia do
mundo é o da filosofia de Sartre. Desse modo surgem os questionamentos: a percepcdo é o preceito da
fenomenologia? A percepc¢io é o fundamento das emocoes e da imaginacdo? A percepcio é a base do com-
promisso? Essas questdes sao profundas e requerem outra reflexdo, que é impossivel de ser desenvolvida
nesse artigo. E possivel dizer, porém, que muitos dos criticos de Sartre usaram essa mesma argumentacio
para acusar o existencialismo de voluntarismo e idealismo. Quando Claude Lefort diz que o marxismo
de Sartre é um tipo de voluntarismo, ele repete Merleau-Ponty, porque o PC francés é a consciéncia e as
pessoas sdo o objeto, 0 mesmo dualismo apontado na ontologia de Sartre.

Para De Waelhens e Merleau-Ponty, acordo e compromisso sdo impossiveis na ontologia e politica
sartrianas. Se Sartre tenta abordar histéria e politica usando as ideias marxistas de alienagio, praxis e
contradi¢ao, a ontologia que estabelece o em-si e para-si contaminaria tal tentativa. Para MerleauPonty,
a filosofia que comeca com o ser no mundo, sem distincao, pode estabelecer um real compromisso, porque
a coexisténcia é a premissa fundamental.

Merleau-Ponty pressupde que Sartre ndo alcanca Marx, porque a separacdo entre em-si e para-si
nio pode nunca atingir a real contradi¢do no mundo. Se homem e mundo sio as premissas de histéria e da
acdo, o dualismo sartriano nunca entendera a dialética histérica de Marx. Sartre, segundo seus criticos,
situa essa ideia antes de Marx e Hegel, e seu dualismo leva a um idealismo ingénuo. Mas esse idealismo é
pior que Descartes e Kant, porque é um simples intuicionismo, como visto na descricdo de De Waelhens.
Se a ontologia permanece idealista, permanece também, da mesma forma, a politica sartriana. O debate
acerca do comunismo na Franca expds esses antagonismos. Esse debate entre Sartre e Merleau-Ponty
se tornou mais radical com a publicacdo de Materialisme et Révolution'' e Les Communistes et la paix'?. Mas é
possivel ver a radicalizacao do pensamento de Sartre no inicio de Les Temps Modernes. A comparacio entre
a dltima parte de Fenomenologia da percepcao e a “Apresentacao” de Les Temps Modernes expde esse crescente
antagonismo. Inicialmente, Merleau-Ponty acreditava que Sartre tentara formular sua perspectiva poli-
tica de esquerda, sem orienta¢do comunista, mas ele viu a crescente tendéncia para teses comunistas nas
obras de Sartre. Com essa alteracdo, Merleau-Ponty comecou a se distanciar do pensamento de Sartre.
E possivel dizer que Sartre nio inteiramente recusou a ideologia comunista, apesar de nio concordar
completamente com o PC francés, diferente de Merleau-Ponty, que absolutamente refutou o pensamento
mais esquerdista. O artigo de Claude Lefort sobre o marxismo sartriano expde os argumentos de Merle-
au-Ponty. A resposta de Sartre foi recebida como um ataque inaceitavel. A partir desse ponto, foram ex-
pressas acusagoes e a reconciliacio se tornou impossivel. Diferencas filosoficas se tornaram divergéncias
politicas e pessoais.

O dualismo sartriano, do ponto de vista de Merleau-Ponty, afetou a concepcio de liberdade expres-
sa em O ser ¢ 0 nada. E o que De Waelhens diz, comentando a ontologia do em-si e para-si:

Vamos concluir, portanto, que essa dualidade compromete o ser no mundo ou ao menos que confere a
ele certo sentido, que é inadequado em relacio a descri¢do. O mesmo empobrecimento, ou, se preferir,
a mesma fraqueza seria notada, além disso, com respeito a nocdo sartriana de liberdade — a0 menos no
nivel de explicacdo ao qual o autor desenvolveu em suas obras publicadas (Merleau-Ponty, 1967, p. xxiv).

Essa conclusao é uma repeticdo das ideias de Merleau-Ponty expostas na ultima secdo de Fenomeno-
logia e Percepcao, intitulada “Liberdade”. Esses argumentos tentam anular a filosofia de liberdade constru-
ida por Sartre. E impossivel resumir esse importante trabalho de Merleau-Ponty; mas é possivel repetir
as ideias de De Waelhens sobre o tépico. Desse modo, é importante relembrar o que “a Phénoménologie de
la perception estabelece sem hesitacao no plano da experiéncia natural e ingénua, que o Husserl do periodo
final ja descrevera” (Merleau-Ponty, 1967, p. xxv). Por que podemos ver uma rela¢do entre a ideia central
dele e a negacao da filosofia de liberdade de Sartre?

A tltima parte de Fenomenologia da Percepcdo é uma reprovacao severa da filosofia de Sartre. A ideia
de liberdade é retratada como o grande erro de O ser ¢ 0 nada (BN). Merleau-Ponty diz que a concep-
¢do sartriana é absolutamente impossivel'. Essa conclusido foi baseada na ideia central da filosofia de
Merleau-Ponty: o conceito de coexisténcia. De Waelhens conecta essa ideia com a “experiéncia natural e
ingénua”. Porque Sartre ndo comeca sua ontologia com a diade consciéncia-mundo, O ser e 0 nada sofre

9 Jean-Paul Sartre, LTmagination, (Paris: Presses Universitaires, 1936).

10 Jean-Paul Sartre, L'Imaginaire, (Paris: Gallimard, 1940).

11 Jean-Paul Sartre, Situations III, (Paris: Gallimard, 1949).

12 Jean-Paul Sartre, Situations VI, (Paris: Gallimard, 1964).

13 Merleau-Ponty diz: “a escolha parece estar entre a concepcio de causalidade, que é incompativel com a consciéncia que temos de nés
mesmos, e de uma liberdade absoluta separada do exterior. £ impossivel decidir além de qual ponto as coisas deixam de ser. Ou elas todas estio
em nosso poder, ou nenhuma esta. O resultado, entretanto, dessa primeira reflexao sobre liberdade deveria ser a regra. Se, realmente, for o caso
de nossa liberdade ser a mesma em todas as nossas acdes, até em nossas paixdes, se nao for medida em termos de nossa conduta, e se 0 escravo
mostrar liberdade tanto por viver com medo, quanto por quebrar suas correntes, entdo nao se pode dizer que existe algo como agdo livre, a
liberdade sendo anterior a todas as a¢des. Em qualquer caso, no sera possivel declarar: ‘Aqui a liberdade faz sua aparicao”, (PP 388).
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de uma enfermidade relacionada: dualismo, idealismo, etc. O conceito de liberdade permanece, da mesma
forma, errado.

Para sintetizar as criticas de dualismo a teoria de Sartre, é possivel dizer que em-si e para-si sdo
compreendidos como uma separacio irreversivel, com uma clara determinag¢io da consciéncia como uma
projecdo idealista sem base na realidade (ser no mundo). Essa separacio é a aniquilacdo da possibilidade,
porque ndo ha o mesmo nivel de realidade entre os dois seres. As consequéncias sdo a aniquilac¢do da rela-
¢do de contradi¢io e a impossibilidade de real liberdade e compromisso. Esse retrato permitiu a Merleau-
-Ponty e seus seguidores classificar a filosofia de Sartre como idealismo situado antes mesmo da filosofia
critica de Kant, mas distante de Descartes, cuja dualidade é mais radical.

Desde 1945, com a publicagdo de Fenomenologia da Percepcdo, a andlise da ontologia e filosofia de
Sartre sofreu sérios problemas por causa dessas analises. Como mencionado anteriormente, um crescente
apoio ao marxismo, desde o fim da Segunda Guerra Mundial, levou a um criticismo similar. Se a onto-
logia é idealista, a politica também serd, pelas mesmas razdes. Com a interrup¢ao inconcilidvel desde a
questdo de Claude Lefort, Merleau-Ponty escreveu varios artigos a respeito de Sartre, ressaltando esses
argumentos. Com a publicacdo de Signes™, Merleau-Ponty criou um tipo de argumentacao desse periodo
e a conclusio foi amarga para Sartre.

E importante compreender esse periodo, para esclarecer a avaliacio de Merleau-Ponty e, por outro
lado, os argumentos de Sartre. Como muito bem mostrado por Francois Dosse em Histoire du Structura-
lisme®, desde a metade da década de cinquenta, o pensamento de Sartre foi severamente criticado por
estruturalistas, marxistas e fenomendlogos. Varias discussdes repetiram a argumentacio de Merleau-Pon-
ty. Palavras como voluntarismo, idealismo, dualismo, niilismo, intuicionismo, entre outras, foram usadas
insistentemente.

Para esclarecer varios pontos dessa discussao, é necessario retornar as palavras de Sartre, ao comego
dessa discussao e as palavras de O ser e 0 nada. Nao é o intuito desse estudo reconstruir a ontologia de Sar-
tre. A argumentacao tentard mostrar que Sartre indaga a respeito da possibilidade de dualismo em O ser
e 0 nada e que a questio é debatida na Conclusio da obra. E indispensivel demonstrar que Sartre aborda
essas questdes e tenta resolver esse problema. E muito comum que os criticos simplesmente ignorem a
Conclusio de O ser e 0 nada, desconsiderando as ideias fundamentais da filosofia de Sartre. E imperativo
expor como Sartre aborda a questdo da relacdo entre em-si e para-si.

As Respostas de Sartre

O presente estudo agora vai explorar os argumentos que respondem ao suposto dualismo na onto-
logia de Sartre. A distingdo entre em-si (en-soi) e para-si (pour-soi) é adequadamente entendida se relemos
atentamente o que Sartre escreveu. E oportuno lembrar a tese basica enunciada nessa mesma obra. Sartre,
na Introdugio de O ser e 0 nada expde o problema: “se ambos, idealismo e realismo falham em explicar as
relagdes que de fato unem essas regides que, na teoria, ndo tem comunicagio, qual outra solu¢do podemos
encontrar para tal problema?” (Sartre, 1943/1975, p. LXVII). Essa pergunta indica que Sartre tem cons-
ciéncia do problema. E muito importante destacar a clara formulacio da questdo, expondo idealismo e
realismo como solucdes inaceitaveis. E obvio que Sartre conhece a licio husserliana sobre as desvantagens
dessas filosofias. Apesar da palavra “realismo” aparecer no artigo Une idée fondamentale de la phénoménologie
de Husserl: l'intentionnalité'®, Sartre vé a fenomenologia como a melhor filosofia, a fim de evitar um novo
materialismo crasso. E evidente que a ontologia de Sartre tenta evitar solucdes idealistas e materialistas
para a ontologia. E isso que este artigo tentara explicitar.

Para identificar as perspectivas desse problema, é importante relembrar como Sartre apresenta al-
gumas caracteristicas do em-si: esse ser mostra-se isolado e ndo tem conexdo com o que ndo lhe é préprio.
Resumidamente, é o que é. Isso quer dizer que, em si mesmo, ndo consegue vir a ser o que ndo é. Nao
consegue abranger negagao. E totalmente positivo. Nunca se coloca como outro em relagao a si, nao suporta
conexdes com o outro. Nao esté sujeito ao modo da temporalidade. O em-si ndo comporta a falta em seu
ser. Ele foi e, no presente, outros seres sio: isso é tudo.

Ao expor essa ontologia fenomenoldgica, varias indagacoes surgem. Ao final da Introducéo, Sartre
formula varias questdes:

Qual é o sentido ultimo desses dois tipos de seres? Por quais razdes ambos pertencem ao ser em
geral? Qual é o sentido do ser que inclui em si essas duas, radicalmente separadas, regides do ser? Se
ambos idealismo e realismo falham em explicar as relacdes que de fato unem essas regides, que na te-
oria ndo tem comunicagio, qual outra solu¢io poderiamos achar para esse problema? E como pode
o ser do fendémeno ser transfenomenal? Para tentar responder a essas questdes escrevi o presente
trabalho (Sartre, 1943/1975, p. LXVII).

14 Maurice Merleau-Ponty, Signes, (Paris : Gallimargl, 1960).
15 Francois Dosse, Histoire du Structuralisme, (Paris : Editions La Découverte, 1991).
16 Jean-Paul Sartre, Situations I, (Paris: Gallimard, 1947).
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A partir dessas questoes iniciais, é evidente que a relacdo entre esses dois seres é problemdtica para
Sartre, mas serd enfatizada como o tema de sua ontologia. As respostas para essas questoes aparecem na
Concluséo de O ser e 0 nada.

Sartre resume o problema como descrito a seguir:

Se 0 em-si e 0 para-si sio duas modalidades de ser, nio existe uma separacdo bem no centro da ideia
do ser? E é sua compreensdo rompida em duas partes incomunicaveis pelo fato de sua extenséo ser
constituida de duas classes radicalmente heterogéneas? O que ha em comum entre o ser que é 0 que
é; e o0 ser que é o que nio é, o qual nio é o que é. O que pode nos ajudar aqui, entretanto, é a conclusao
de nossa indagacdo anterior (Sartre, 1943/1975, p. 621).

E possivel ver claramente que Sartre entende a relacdo entre essas duas modalidades de seres como
problematica, mas o dualismo nao é sua solug¢do; sua intencao é superar tal erro. Ele insiste, na verdade,
que esses dois tipos de seres sio ontologicamente distintos. E possivel discutir a respeito da diferenca
ontoldgica na filosofia de Sartre, mas ela representa distingdes no mundo vivo, em diferencas historicas.
Em-si e para-si sio modalidades do ser vivendo no mesmo mundo, porque sé um mundo, o mundo vivido,
existe. E impossivel dizer, como Merleau-Ponty, que consciéncia e mundo sdo a mesma coisa, porque viver
no mundo é tentar expor as diferencas entre humanidade e objetos. Se ha a “busca pelo ser”, isso represen-
ta um trabalho constante de diferenciagio para consciéncia, do modo como gestaltistas explicam figura e
fundo. A relacdo é uma constante relacao de distincao. Para a consciéncia, viver no mundo é diferenciar-se
de outros seres.

Sartre destaca essa distin¢ao dizendo:

Mostramos de fato que em-si e para-si nio estio justapostos. O oposto, na verdade, o para-si na au-
séncia do em-si é um tipo de abstracao; nao poderia existir como uma cor existiria sem forma ou um
som sem tom ou timbre. Uma consciéncia que seria consciéncia do nada seria absolutamente nada.
Mas se a consciéncia é ligada ao em-si por uma relacido préxima, isso nao significa que é articulada
com o em-si de forma a constituir uma totalidade, e ndo é essa totalidade a que seria dado o nome
de ser ou realidade? Sem duvida, o para-si é uma negacido, mas como negacdo ele ¢; e estd em uma
unidade a priori com o em-si (Sartre, 1943/1975, p. 621).

E muito importante enfatizar essas expressoes: “em-si e para-si nao estio justapostos”; “o para-si
na auséncia do em-si é um tipo de abstracdo”; “uma consciéncia que seria consciéncia de nada seria ab-
solutamente nada”; “estd em uma unidade a priori com o em-si”. O que essas expressdes significam? Elas
significam que Sartre nio indica que ha total isolamento entre esses dois seres. Dualismo nio existe em
sua ontologia. Hi uma real diferenca entre isolamento (como De Waelhens diz) e diferenciacdo ontoldgica.
Esses seres ndo estio justapostos porque consciéncia e objeto existem no mesmo mundo, embora, por meio
de diferentes maneiras de ser. S6 a consciéncia idealista existe sem o mundo real. Ser consciéncia de algo
¢ estabelecer uma conexao efetiva com o objeto da consciéncia. Sartre sustenta o a priori da correlacdo da
fenomenologia husserliana. Consciéncia e mundo sustentam a “unidade a priori com o em-si”. Esses dois
modos de ser, correlacionados por Sartre sdo claros. Em O ser e 0 nada, ele recusa a hipdtese de dualismo
na ontologia.

Para demonstrar essa tese, ele discorre sobre o tipo de relacdo entre esses seres, que é um tipo de
totalizagdo. Para entender a relagdo entre os dois seres, é necessirio considerar a questdo da realidade
total, “o ser todo”. Resumidamente, “nesse nivel encontramos novamente essa nocao de uma totalidade
destotalizada, que nés ja encontramos em rela¢éo ao proprio para-si e em conexao com a consciéncia de
outros” (Sartre, 1943/1975, p. 623). A questio do dualismo leva ao problema do “ser como todo”. Essa
questdo destaca o conceito de “organizagdo sintética”, mas outra duvida surge: serd essa uma nova duali-
dade? Sartre diz:

Mas se considerarmos o ser total como constituido pela organizacio sintética do em-si e para-si, nio
vamos encontrar, novamente, a dificuldade que queriamos evitar? E quanto ao hiato que revelamos
no conceito de ser, ndo vamos encontra-lo presente no em-si existente? Qual definicdo deveriamos
dar a um ser existente que, como em-si, seria 0 que é, e como para-si seria 0 que ndo é? (Sartre,
1943/1975, p. 622).

Com a ideia do “ser total”’, emerge uma preocupacio: o que é exigido de um ser existente para ser
considerado como totalidade? A resposta de Sartre é: “é necessario que a diversidade de suas estruturas seja
mantida dentro de uma sintese unitaria de tal modo que cada uma delas considerada a parte seja apenas uma
abstracio. E certamente a consciéncia considerada a parte é apenas uma abstracio” (Sartre, 1943/1975, p.
622). Entretanto, de extrema importancia para o tema dessa discussdo é: “o em-si ndo tem necessidade do
para-si para existir” (Sartre, 1943/1975, p. 622). O que segue é que o para-si precisa do em-si, mas o oposto
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ndo é verdadeiro. O em-si existe de forma contingente. Isso significa que somente o para-si precisa de uma
conexao com o em-si, porque é auséncia, desejo e projeto. Entdao, hd uma conexao necessiria entre esses seres na
perspectiva do para-si e uma conexdo nio necessaria do ponto de vista do em-si. Sartre diz:

O fendmeno do em-si é uma abstracdo sem consciéncia, mas seu ser nio é uma abstracdo (...) Se
quisermos conceber uma organizacgdo sintética cujo o proprio para-si seja inseparavel do em-si e
inversamente tal que o em-si seja indissoluvelmente ligado ao para-si, devemos conceber essa sintese
de tal forma que o proprio em-si receberia a existéncia a partir da nadificacdo que originou a consci-
éncia. O que isso significa se ndo que a totalidade indissoldvel do em-si e para-si é concebivel apenas
na forma de um ser que é sua prépria “causa-de-si” (Sartre, 1943/1975, p. 622).

O conceito de totalidade destotalizada significa que “tudo acontece, portanto, como se o em-si e 0
para-si fossem apresentados em um estado de desintegracdo em relagdo a uma sintese ideal. Ndo que a
integracdo nunca tenha ocorrido, muito pelo contrario, precisamente porque é sempre indicada e sempre
impossivel” (Sartre, 1943/1975, p. 623). Esse conceito, como o ser em-si, expressa a circularidade entre
esses dois seres. “E essa falha perpétua (de ser integracio) que explica tanto a indissolubilidade do em-si e
do para-si e, a0 mesmo tempo, a sua relativa independéncia” (Sartre, 1943/1975, p. 623). Essa indissolubi-
lidade e relativa dependéncia siao um tipo de ambiguidade que sustenta a relacio.

Em conclusio, podemos repetir as palavras de Sartre:

Quanto a totalidade do para-si e do em-si, isso tem por caracteristica o fato de que o préprio em-si
se torna outro em relagio ao para-si, mas que o para-si ndo é em nenhuma forma diferente do em-si
em seu ser; 0 em-si pura e simplesmente é (...) Se a relacdo do em-si com o para-si fosse a reciproca da
relacdo do para-si com o em-si, cairifamos no caso ser-para-outrem. Mas este definitivamente nao é
o caso (...) No caso da negacdo interna para-si-em-si, ao contrario, a rela¢do ndo é reciproca, € eu sou
tanto um dos termos da relacdo quanto a prépria relacio. Eu apreendo o ser, eu sou a apreensao do ser,
eu sou apenas uma apreensio do ser. E o ser que eu apreendo nao é postulado contra mim, de modo a
apreender-me de volta, ele é o que é apreendido. Seu ser simplesmente nido coincide de forma alguma
com seu ser apreendido. Em certo sentido, portanto, posso colocar a questio da totalidade. Por certo,
eu existo aqui como parte desta totalidade, mas eu posso ser uma consciéncia exaustiva dela, pois eu
sou a0 mesmo tempo consciéncia do ser e consciéncia tética de si (Sartre, 1943/1975, p. 623).

Resumidamente, essa auséncia de reciprocidade que caracteriza a totalidade nomeada Olon (OXov)
¢ a mesma argumentagdo que pode ser usada para responder ao problema do dualismo na ontologia de
Sartre. A relacdo entre em-si e para-si nio é reciproca. A primeira nio depende da segunda, mas a segunda
ndo existe sem a primeira. Os criticos que acusam Sartre de ser dualista simplesmente ignoram a argu-
mentacdo que foi exposta. As ideias desses filésofos nao tém validade se considerarmos o conceito de to-
talidade destotalizada. O fato de De Walhens e Merleau-Ponty negarem a importancia desse conceito em
suas exposicoes revela uma falta de compreensio da real ontologia de Sartre. Essa exposicdo demonstrou
que essas criticas ndo tém base na ontologia sartriana. As ideias de Merleau-Ponty a respeito da filosofia
de Sartre, especialmente sobre liberdade, histéria e idealismo sdo muito mais complexas. Esse topico me-
rece um estudo mais aprofundado.

A exposicdo dos argumentos de Sartre sobre a real significincia dos dois seres demonstra que uma
conexao efetiva entre consciéncia e mundo nio é separacido, isolamento, dualidade ou qualquer outro
tipo de dualismo. E dificil encontrar uma explicacio dessa interpretacio, especialmente se pensarmos
sobre Merleau-Ponty e sua proximidade a Sartre. Porém é possivel seguir algumas especula¢des. Podemos
comecar pensando sobre os aspectos politicos e histéricos, apesar de ndo podermos explorar esses argu-
mentos com profundidade, mas simplesmente expor as ideias.

Sartre diz, em Critica da razdo dialética que Jean Wahl e a filosofia concreta foram muito importan-
tes para os filésofos franceses. E possivel situar O ser e 0 nada nesse quadro. Em 1943, durante a segunda
guerra mundial, a ideia de conflito era uma realidade 6bvia, e a ontologia do conflito era a Unica forma de
expressar a realidade da guerra. S6 a relacdo entre em-si e para-outro podia expressar o conflito da guer-
ra. Poderia Sartre falar sobre paz, amor e harmonia nesse periodo histérico sem considerar esse aspecto
do mundo real? O ser e 0 nada expressa a ontologia do conflito: o conflito humano vivido pelas pessoas na
Franca, Alemanha, Bélgica, Polonia, etc. E importante destacar que Fenomenologia da percepcao foi publicado
em 1945, quando a Franca estava livre. Mas é necessario explorar o argumento que indica as diferencas
politicas entre Sartre e Merleau-Ponty.

Depois da publicacdo de Les Temps Moderns, Sartre iniciou uma defesa radical da liberagdo politica
contra a Guerra Fria e a favor da liberacdo das colonias francesas. Isso representou a mudanca para uma
posicéo politica radical e a mudanca gradual em direcdo ao P. C. francés. Merleau-Ponty, por outro lado,
distanciava-se das politicas comunistas. E possivel pensar que essas diferentes filosofias politicas demons-
travam suas irremediaveis opinides.
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Se considerarmos a ideia de liberdade, fica claro que as posi¢oes filoséficas de ambos pensadores
sdo muito distintas. Merleau-Ponty simplesmente nega a teoria sartriana de liberdade. Como visto an-
teriormente, a base dessa argumentacdo é a oposicao dualista. Merleau-Ponty rejeita qualquer tipo de
filosofia do conflito: seu ponto de inicio é a harmonia e indiferenciacdo. Sartre, por outro lado, comeca
pelo conflito entre as consciéncias e rejeita a harmonia prévia. Para ele, o conflito é o fundamento da
humanidade. E possivel dizer que essa ontologia do conflito é a base de Critica da razdo dialética. A ruptura
com Camus pode ser entendida nos mesmo termos. Ndo mudanga na revolta, somente a revolugio pode
alterar o mundo vivido.

Essa discussdo insere o problema do método. Podemos repetir a analise de Francois Dosse e situar
Sartre como o dltimo filésofo que tentou desenvolver a ligacdo fenomenologia-marxismo. Depois de 1945,
o estruturalismo comecou sua marcha longa e constante em dire¢do a aniquilacio do pensamento de
Sartre. E, como Dosse diz, encontraremos Merleau-Ponty nesse trabalho. Ele tem um excelente incentivo
de Lévi-Strauss e do estruturalismo. E possivel ver a conversio da fenomenologia em estruturalismo nos
trabalhos de Merleau-Ponty, por exemplo, na exaltacio de Suassure na Aula Inaugural no Colége de Fran-
ce. A parte final de La Pensée sauvage”, publicado pelo pai do estruturalismo, com o ataque mais violento a
filosofia sartriana, foi a culminacio do trabalho de Merleau-Ponty. E possivel estabelecer uma ligacio de
continuidade entre Fenomenologia da percepcdo e La Pensée sauvage, coincidentemente na concluséo, dizendo
que Sartre fora o objeto primdrio de reprovacio. Para Merleau-Ponty, o erro tedrico de O ser e 0 nada foi
repetido em Critica da razdo dialética: ndo ha relacdo dialética no mundo humano se o em-si for separado
do para-si. Se pudermos comprovar o equivoco dessas consideracoes, poderemos provar que Sartre nao
¢ dualista.

Conclusao

Para concluir este estudo, é importante, primeiramente, resumir os argumentos que tentaram de-
monstrar a dualidade na filosofia de Sartre e, em contraponto, expor a resposta do autor, que revela as
inconsisténcias nessa interpretacao.

As ideais de Merleau-Ponty, explicitadas em Fenomenologia da Percepcdo, principalmente na dltima
parte, intitulada Ser-para-si e ser-no-mundo”, tentam anular a filosofia sartriana de liberdade. Este ata-
que estd fundado na ideia de que, se os seres humanos perderem a sua liberdade, nunca serao livres no-
vamente. Se existem acdes que produzem a alienacdo da liberdade, a humanidade nunca mais sera livre.
Entéo a conclusio é: seres humanos sdo livres ou nio sio. Nesse contexto, é possivel dizer que o conceito
de ma-fé, por exemplo, é um tipo de negacio da liberdade, que produz uma aniquilacio radical desta. Tal
argumentacio reforca a ideia central de Merleau-Ponty: que a filosofia de Sartre é idealismo. Se a cons-
ciéncia é o nada e o objeto é o ser, a acdo se torna uma possibilidade idealista. Essa acdo é impossivel de
ser realizada, porque os dois seres nao existem no mesmo universo. Se houver uma separacao ontoldgica
radical, a oposi¢ao entre em-si e para-si, 0o mundo serd separado em duas regides que nunca serdo reuni-
das. Esse dualismo confirma o idealismo. Se o para-si ndo existe na mesma forma que o em-si, nao age no
mundo real. O mundo se torna uma espécie de projecio ideal do para-si.

De Waelhens repete essa argumentacio, destacando o dualismo. Para ele, é importante desmantelar
a real relacdo entre ambos, para que se possa invalidar a relacdo dialética de negacdo que existe entre
em-si, para-si e para-outrem. Essa argumentacéo é posteriormente utilizada por Merlelau-Ponty, no livro
Les Aventures de la dialectique, para atacar o método dialético da filosofia de Sartre. E muito interessante
ver como Sartre antecipa a formula¢ido desses argumentos na conclusdo de O ser e o nada. Portanto, ou
esses criticos leram essa discussdo e ignoraram a resposta, ou ignoraram a Concluséo. Sartre estabelece
que o tipo de relagdo entre para-si e em-si ndo é simétrica. O para-si necessita do em-si para existir, en-
tretanto, o segundo néo precisa do primeiro; a contingéncia do em-si reforca essa situagdo. Porém, este
tipo de relacdo é baseada na negacdo. O para-si é auséncia, projeto e desejo, entio, existe de uma maneira
diferente. Este ser é o que o em-si ndo é. Mas, para existir no mundo, o para-si precisa operar negando o
em-si, entdo ha uma relacdo necessaria entre esses seres. Para existir no mundo, o para-si precisa negar o
em- si, porque este existe como inércia. Por outro lado, a negagio dessa inércia é necessaria a existéncia do
para-si. Todavia, essa negacdo se torna uma real contradicdo com a relacdo do para- si com outro para-si.
Como Hegel, para Sartre, a relacdo entre escravo e mestre é o tipo de contradicio estabelecida nesse caso.
O para-si vé o outro para-si como ameaca a propria liberdade. Entdo, a real contradi¢io, ou dialética,
existe no mundo quando a relagio humana é constituida.

Os criticos negaram a resposta de Sartre. Desde 1945, Sartre se tornou, para muitos, um filésofo
idealista, que ndo necessita ser um bom cartesiano. Isso representou, para a posteridade, a transformacio
de Sartre em um filésofo do século XIX, como afirmou Foucault. Ou ainda, talvez, em um fil6sofo pré-
-Cartesiano do século XVI, que nio sabe separar res cogitans e res extensa.

Claude Lévi-Strass, pupilo de Merleau-Ponty, cometeu o ataque mais violento a filosofia de Sartre.
Antropologia estruturalista tentou aniquilar totalmente o humanismo de Sartre. Essa antropologia, base-

17 Claude Lévi-Strauss, La Pensée sauvage, (Paris: Plon, 1962).
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ada na linguistica de Suassure, destruiu a concep¢ao sartriana de literatura engajada. O método estrutu-
ralista se tornou a destruicao da dialética histérica. Lévi-Strauss organizou a base dos ataques a filosofia
de Sartre, repetidos pela filosofia francesa dos anos seguintes. O importante a se ressaltar, porém, é que
essa discussdo era fundamentalmente um debate metodolégico.

Critica da razdao dialética foi, durante muitos anos, a resposta metodoldgica de Sartre a acusacio de
idealismo em sua filosofia. Dialética, como o método que pode entender a a¢do histérica no mundo huma-
no, era a resposta a antropologia e filosofia estruturalistas. Ademais, rejeitar o ataque feito por esses cri-
ticos representa a preservacdo da filosofia de Sartre como defesa dos valores de liberdade e engajamento
no mundo.
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